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1 Veranlassung und Aufgabenstellung

Die Gutsverwaltung Schénau beabsichtigt, auf einer bisher landwirtschaftlich genutzten ca. 20 ha grolRen
Flache am stid6stlichen Stadtrandgebiet der Stadt Reinbek (Kreis Stormarn) einen Solarpark (Photovoltaik) zu

errichten.

Um die mit der Planungsausfiihrung einhergehenden artenschutzrechtlichen Belange gemaR §44 (1)
BNatSchG berlcksichtigen zu konnen, wurde die Bioplan PartG mit der Erstellung eines

artenschutzrechtlichen Gutachtens beauftragt.

Mit dem vorliegenden Bericht wird ein artenschutzrechtlicher Fachbeitrag vorgelegt, welcher zunachst die
Ergebnisse der durchgefiihrten Gelandeuntersuchungen zum Vorkommen von europarechtlich relevanten
Tierarten zusammenfasst. Darliber hinaus werden die moéglichen vorhabenbedingten Beeintrachtigungen der
Tierwelt aus artenschutzrechtlicher Sicht beurteilt, indem das mogliche Eintreten der in § 44 Abs. 1 BNatSchG
formulierten Zugriffsverbote geprift wird. MaBnahmen zur Vermeidung des Inkrafttretens von o. g.

Verbotstatbestdnden werden aufgezeigt.

2 Rechtliche Rahmenbedingungen
Im Hinblick auf § 44 (1) BNatSchG spielen die Belange des Artenschutzes bei der Beurteilung von Eingriffen in
Natur und Landschaft sowie in der Bauleitplanung eine besondere Rolle. Neben der schutzgutbezogenen
Betrachtungsweise im Rahmen des Landschaftspflegerischen Begleitplanes (LBP) oder Griinordnerischen
Fachbeitrags (GOF) beinhaltet der Artenschutzbericht eine gesonderte Betrachtung der moglichen
Auswirkungen der geplanten MalRnahmen auf die Belange des besonderen Artenschutzes. Neben der
Ermittlung der relevanten, ndaher zu betrachtenden Arten ist es die zentrale Aufgabe der vorliegenden
Betrachtungen, im Rahmen einer vorgezogenen Konfliktanalyse mogliche artspezifische Beeintrachtigungen
der europarechtlich geschiitzten Arten zu prognostizieren und zu bewerten sowie zu priifen, ob fiir die

relevanten Arten Zugriffsverbote ausgeldst werden.

Die zentralen nationalen Vorschriften des besonderen Artenschutzes sind in § 44 BNatSchG formuliert, der in
Absatz 1 flr die besonders geschiitzten und die streng geschiitzten Tiere und Pflanzen unterschiedliche

Zugriffsverbote beinhaltet.
Nach § 44 (1) BNatSchG ist es verboten,

1. ,wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, sie zu verletzen
oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu

zerstoren,
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2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren;
eine erhebliche Storung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen

Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus der Natur

zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur

zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren.”

Die besonders geschiitzten bzw. streng geschiitzten Arten werden in § 7 (2) Nr. 13 bzw. Nr. 14 BNatSchG

definiert. Als besonders geschiitzt gelten:

a) Tier- und Pflanzenarten nach Anhang A und B der Verordnung (EG) Nr. 338/97 (EU-
Artenschutzverordnung),

b) Die nicht unter (a) fallenden
aa) Tier- und Pflanzenarten, die in Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefiihrt sind,
bb) alle européischen Vogelarten

c) Alle Tier- und Pflanzenarten, die in Anlage 1, Spalte 2 der Bundesartenschutz-verordnung aufgefiihrt
sind

Bei den streng geschiitzten Arten handelt sich um eine Teilmenge der besonders geschiitzten Arten, die

aufgefiihrt sind in:

a) Anhang A der Verordnung (EG) Nr. 338/97 (EU-Artenschutzverordnung),
b) Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie) oder
c) Anlage 1, Spalte 3 der Bundesartenschutzverordnung.

In § 44 (5) BNatSchG ist fiir nach § 15 BNatSchG zuldssige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie nach den

Vorschriften des Baugesetzbuches zuldssige Vorhaben eine Privilegierung vorgesehen. Dort heifit es:

,Fur nach § 15 zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie flir Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2 Satz1,
die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zuldssig sind, gelten die Zugriffs-, Besitz- und
Vermarktungsverbote nach MaRgabe von Satz 2 bis 5. Sind in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG
aufgefiihrte Tierarten, europaische Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung
nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 aufgefiihrt sind, liegt ein Versto8 gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 3 und im Hinblick

auf damit verbundene unvermeidbare Beeintrdchtigungen wild lebender Tiere nicht vor, soweit die

Okologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im
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raumlichen  Zusammenhang weiterhin  erflllt wird. Nach aktueller Rechtsprechung des
Bundesverwaltungsgerichtes1l gelten die Sonderregelungen fiir Eingriffsvorhaben gemall § 44 Abs. 5
BNatSchG fiir das Zugriffsverbot der Tétung nicht mehr. Grundsatzlich ist jede Tétung von artenschutzrechtlich
relevanten Arten verboten. Der Verbotstatbestand tritt ein, wenn das Vorhaben fiir die betroffenen Arten mit

einer Totungsgefahr verbunden ist, die iber das allgemeine Lebensrisiko hinaus signifikant erhoht ist.

Im Zusammenhang mit der Unvermeidbarkeit von Beeintrachtigungen ist daher zwingend zu priifen, ob es

zur Totung von europdisch streng geschiitzten Arten kommt. Diese Priifung ist individuenbezogen

durchzufihren.

Soweit erforderlich, kdnnen auch vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (Anm.: sog. CEF-MalRnahmen)
festgesetzt werden. Sind andere besonders geschitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur
Durchfiihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein VerstoR gegen die Zugriffs-, Besitz- und

Vermarktungsverbote vor.”

Somit werden die artenschutzrechtlichen Verbote auf die européisch geschiitzten Arten beschrankt (Arten
des Anhangs IV der FFH-Richtlinie). AuBerdem werden die europdischen Vogelarten diesen gleichgestellt.
Geht aufgrund eines Eingriffs die 6kologische Funktion einer Fortpflanzungs- und Ruhestétte verloren oder
kann sie nicht im rdaumlichen Zusammenhang gewadhrleistet werden, ist die Unvermeidbarkeit der
Beeintrachtigungen nachzuweisen. Vermeidbare Beeintrachtigungen sind zu unterlassen. Geeignete
vorgezogene MaRnahmen, die Beeintrachtigungen verhindern kdnnen, sind - wenn moglich - zu benennen.
Andernfalls entsteht eine Genehmigungspflicht (in der Regel eine artenschutzrechtliche Ausnahmepriifung

nach § 45 (7) BNatSchG).
Nach § 45 (7) BNatSchG konnen Ausnahmen zugelassen werden. Dort heil3t es:

,Die nach Landesrecht fur Naturschutz und Landschaftspflege zustandigen Behorden ... kénnen von den

Verboten des § 44 im Einzelfall weitere Ausnahmen zulassen ...

1. zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher
wirtschaftlicher Schaden

2. zum Schutz der natiirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt,
3. filir Zwecke der Forschung...,

4. im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, ...oder der maRgeblich
glinstigen Auswirkungen auf die Umwelt oder

1 BVerwG: Urteil vom 14. Juli 2011 - 9 A 12.10 zur Ortsumgehung Freiberg im Zuge der B101 und der B173
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5. aus anderen zwingenden Griinden des Giberwiegenden 6ffentlichen Interesses einschlieRlich
sozialer oder wirtschaftlicher Art.”

Weiter heil3t es:

,Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind und sich der
Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert, soweit nicht Art. 16 Abs. 1 der Richtlinie

92/43/EWG weitergehende Anforderungen enthalt...”

Zustandige Behorde fir artenschutzrechtliche Ausnahmegenehmigungen bei Bauleitplanverfahren ist das
Landesamt fiir Landwirtschaft, Umwelt und landliche Raume, das durch die zustandige Naturschutzbehorde

beteiligt wird.

Vor dem Hintergrund des dargelegten gesetzlichen Rahmens sind die prospektiven Auswirkungen der
aktuellen Planungen auf die artenschutzrechtlichen Belange zu untersuchen. Die ,priifungsrelevante
Artkulisse fiir den speziellen Artenschutzbeitrag (ASB)“ setzt sich aus den im Vorhabenraum vorkommenden

europarechtlich geschitzten Tier- und Pflanzenarten zusammen.

3 Exkurs Solarparks und Artenschutz

Der zunehmend fortschreitende, auch anthropogen verursachte Klimawandel (IPCC 2014, 2022) stellt Politik
und Gesellschaft vor gigantische Herausforderungen. Es gilt, die Belange des Klimaschutzes, welche dem
mittel- und langerfristigen Wohl der gesamten Menschheit dienen, mit kurzfristigen Anforderungen aus
Wirtschaft, Gesellschaft und Politik zu vereinbaren. Die Nachfrage nach Energie ist, trotz aller Anforderungen
und Gebote des Klimawandels, ungebrochen auf einem Hochststand, ein Abwartstrend ist nicht in Sicht. Vor

diesem Hintergrund erscheint der Ausbau der ,Erneuerbaren Energien” als wichtiger denn je.

Neben der in Deutschland weiter im Ausbau befindlichen Windkraft, welche neben einer relativ geringen
Akzeptanz in der Bevolkerung auch immer wieder Konflikte mit dem Natur- und Artenschutzrecht hervorruft,
kommt dabei dem Ausbau der Photovoltaik eine besondere Rolle zu (MELUND 2020). Neben einer hdheren
Akzeptanz in der Bevolkerung erscheint auch die Umwelt- bzw. Naturvertraglichkeit von gut geplanten /
umgesetzten Solarparks bzw. Solar-Freiflichenanlagen als relativ hoch (vgl. hierzu u. A. NABU/BSW 2021,
NABU 2022, BNE 2019); durch z. B. Umwandlung intensiv agrarwirtschaftlich genutzter Ackerflachen zu in der
Regel extensiv genutzten / bewirtschafteten Flachen entstehen 6kologische Oasen in der meist struktur- und
artenarmen Normallandschaft. Dennoch sind auch durch Solar-Freiflichenanlagen / Solarparks durchaus
negative Auswirkungen auf Natur und Umwelt moglich. Um diese von Vornherein moéglichst klein zu halten,
viele Konflikte mit dem Artenschutzrecht von vornherein grundsatzlich zu vermeiden und gleichzeitig den

Okologischen Nutzen der Solarparks zu maximieren, sollten grundsatzlich folgende einfache Regeln beachtet
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werden, auch wenn nicht in jedem Fall fir jede der u. a. Leitlinien eine dezidierte artenschutzrechtliche

Regelung erforderlich ist:

e Mindestabstand zwischen Modulreihen von 3 Metern — so werden die Reihenzwischenrdume auch
von Vogelarten wie z. B. der Feldlerche als Bruthabitat angenommen (vgl. u. A. NABU 2022).

e Einsaat mit regionalem Wildpflanzen-Saatgut zur Erhohung der Biodiversitit innerhalb des
Solarparks. Bei einer entsprechenden botanischen Artenzusammensetzung dient der Solarpark
diversen Artengruppen als Lebens- und Nahrungsraum.

e \ollstandiger Verzicht auf Einsatz von Diingemitteln, Pestiziden und sonstiger Chemikalien.

e Extensive Bewirtschaftung: Ein- bis zweischiirige Mahd oder extensive Beweidung. Das Mahdgut
sollte entnommen werden und kann dann einer weiteren Nutzung zugefihrt werden.

e Abstand der Unterkante der Einzaunung von mindestens 20 cm zum Boden bzw. entsprechend groRRe
Maschenweite, um eine Durchgangigkeit fur Kleinsauger, Amphibien und Reptilien zu gewahrleisten.
Kein Stacheldraht im Bodenbereich.

e Einrichtung von Querungsmoglichkeiten flr Mittel- und Grof3sdauger in Form von ausreichend breiten
Korridoren. Fluchtwege und tradierte Wechsel sollten erhalten bleiben.

e Einhaltung eines ausreichenden Abstands zu Waldern und Gewassern.

Die o. g. einfach und kostengiinstig umzusetzenden Regeln sind bereits zum aktuellen Zeitpunkt auf dem
Wege, sich im Rahmen guter fachlicher Praxis als allgemeine Standards zu etablieren. Die so entstehenden
positiven Effekte auf Natur und Umwelt flihren nicht nur zu einer von vornherein erhéhten
Naturvertraglichkeit von Solarparks und einer hoheren Akzeptanz in der Bevolkerung, sondern tragen bei
fachgerechter Umsetzung zu einer oftmals deutlich verbesserten 6kologischen Situation in den Solarparks
verglichen mit den vorher intensiv agrarwirtschaftlich genutzten Flachen bei (vgl. u. A. auch BNE 2019, NABU
2022). Der Okologische Gewinn lasst sich durch eine Erhohung der Strukturvielfalt in den Solarparks durch
Anlage von z. B. Lesestein-, Reisig- oder Totholzhaufen, Brachstellen/Streifen, Kleingewassern oder Pflanzung

von Blschen/Hecken z. B. in den Randbereichen noch deutlich erhéhen.

4 Kurzcharakteristik des Betrachtungsgebietes

Die am stidostlichen Rand des Stadtgebietes Reinbek liegende ca. 20 ha groRe potenzielle Planflache mit einer
20 m breiten Pufferflache zur Flurstlicksgrenze teilt sich in zwei Teilgebiete auf, welche nach Siiden von der
Bahntrasse 1140, nach Slidosten durch die Strafie Krabbenkamp, nach Norden durch die SachsenwaldstrafSe
sowie nach Westen durch landwirtschaftlich genutzte Flachen (vgl. Abbildung 1) begrenzt werden. Es handelt
sich im Wesentlichen um zwei mittig durch einen Knick sowie einer teilversiegelten Verkehrsflache gegliederte
Ackerflachen (Roggenbewirtschaftung der rechten Teilfliche in 2023), welche nun (iberplant werden sollen.

Die Fliche befindet sich ca. 500 m westlich des ca. 70 km? groRen Forstgutsbezirkes Sachsenwald. Im Osten
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sowie im Siiden und Westen der Potenzialflache verlauft zudem das NSG Billetal mit dem ca. 65 km langem
Fluss Bille. Naturraumlich liegt die Flache des potenziellen Solarparks im Hamburger Ring im Bereich der

Schleswig-Holsteinischen Geest zwischen der Stadtteilen Krabbenkamp im Stiden und Ohe im Norden.

Abbildung 1: Grobe Abgrenzung der Planfliche der Gemeinde Reinbek (Kartengrundlage: DOP 20, © GeoBasis-DE/LVer-
mGeo SH/CC BY 4.0)

5 Methodik

Die Abarbeitung der artenschutzrechtlichen Priifschritte erfolgt in Anlehnung an die von LBV-SH & AFPE
(2016) und LBV-SH (2020) vorgeschlagene Methodik.

5.1 Relevanzpriifung und Konfliktanalyse

Die Relevanzpriifung hat zur Aufgabe, diejenigen vorkommenden oder potenziell vorkommenden Arten zu

ermitteln, die hinsichtlich der méglichen Wirkungen des Vorhabens zu betrachten sind. In einem ersten Schritt

wird zunachst ermittelt, welche Arten aus artenschutzrechtlichen Griinden fiir die Betrachtung relevant sind.

So sind im Hinblick auf den besonderen Artenschutz nach §44 Abs.1 BNatSchG zwingend alle
europarechtlich geschiitzten Arten zu bericksichtigen. Dies sind zum einen alle in Anhang IV der FFH-
Richtlinie aufgefiihrten Arten und zum anderen alle europdischen Vogelarten (Schutz nach VSchRL). Die
lediglich nach nationalem Recht besonders geschiitzten und streng geschiitzten Arten kdnnen dann von der

artenschutzrechtlichen Prifung ausgenommen werden, wenn es sich bei dem zu prifenden Projekt um ein



blOplOn Solarpark Krabbenkamp Artenschutzbericht

nach § 15 BNatSchG zulassiges Vorhaben oder ein Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
handelt, das nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulassig ist (Privilegierung gemaR § 44 Abs. 5

BNatSchG).

In einem zweiten Schritt kdnnen unter den oben definierten europarechtlich geschitzten Arten alle jene
Arten ausgeschieden werden, die im UG aufgrund ihres Verbreitungsmusters oder aufgrund fehlender
geeigneter Habitatstrukturen nicht vorkommen oder die gegenilber den vorhabenspezifischen Wirkfaktoren

als unempfindlich gelten.
Flr die verbleibenden relevanten Arten schlieRt sich eine artbezogene Konfliktanalyse an.

In der Konfliktanalyse ist zu priifen, ob fir die relevanten, gemaR der durchgefiihrten Relevanzpriifung naher
zu betrachtenden Arten die spezifischen Verbotstatbestinde des §44 Abs.1 BNatSchG unter
Berlicksichtigung der Art. 12 und 13 FFH-RL und Art. 5 VSchRL eintreten. In diesem Zusammenhang kénnen
VermeidungsmalRnahmen mit dem Ziel vorgesehen werden, dass nicht gegen die Verbote des § 44 Abs. 1
BNatSchG verstoRen wird oder Beeintrachtigungen zumindest minimiert werden. Ist dies nicht moglich, ware
nachzuweisen, ob die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

gegeben sind.

In der artbezogenen Wirkungsprognose werden die projektspezifischen Wirkfaktoren (insbesondere
baubedingte Totungen und Stoérungen, anlagebedingter Lebensraumverlust sowie anlagen- und
betriebsbedingte Totungen) den artspezifischen Empfindlichkeitsprofilen gegeniibergestellt und gepriift,
welche der artenschutzrechtlichen Verbotstatbesténde fiir die relevanten Arten zutreffen bzw. zu erwarten

sind.

Ungefihrdete Arten ohne besondere Habitatanspriiche kdnnen gemaR LBV-SH/AfPE (2016) zu Artengruppen
(Gilden) zusammengefasst und hinsichtlich der potenziellen Beeintrachtigungen und maoglichen

Verbotstatbestande gemeinsam geprift werden.

Die Ergebnisse der Konfliktanalyse werden in Kapitel 9.2 dargestellt. Dort sind auch die artenschutzrechtlich

notwendigen MalRnahmen noch einmal zusammengefasst.

5.2 Datengrundlage
Zur Ermittlung von Vorkommen prifrelevanter Arten wurden die folgenden Unterlagen ausgewertet bzw.

folgende Quellen abgefragt:

e Abfrage des Artenkatasters (LfU), WinArt-Datenbank LANIS S-H
e Auswertung der gangigen Werke zur Verbreitung von artenschutzrechtlich relevanten Tierarten in

Schleswig-Holstein (v. a. Koop & BERNDT 2014, BORKENHAGEN 2014, FOAG 2011, FOAG 2018, KLINGE &
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WINKLER 2019 sowie unveroff. Verbreitungskarten der Arten des Anhangs IV FFH-RL des BfN und
Verbreitungskarte der Haselmaus in Schleswig-Holstein (LLUR 2018))

e Sichtung der Internetseite [ www.stoercheimnorden.jimdo.de ] hinsichtlich  der

WeiRstorchvorkommen im 1.000 m Radius um die Planflache

e Sichtung der Internetseite [ www.eulen.de ] hinsichtlich von Vorkommen von Eulen im 500 m Radius

um die Planflache

Zur Beurteilung der Vorkommen von planungsrelevanten Vogelarten erfolgten zusatzlich gezielte

Gelandeerhebungen vor Ort.

Die beriicksichtigte Datengrundlage wird hinsichtlich des Umfangs und der Aktualitat in Verbindung mit den
Freilanduntersuchungen als ausreichend erachtet, um die moglichen Zugriffsverbote angemessen beurteilen

zu kénnen.

5.3 Freilanderhebung
5.3.1 Brutvogel

Zur Erfassung der im Gebiet zu erwartenden europarechtlich relevanten Artengruppe der Vogel, erfolgten
acht Ortsbegehungen im Zeitraum vom 28.03. bis zum 15.06.2023 (vgl. Tabelle 1). Dabei erfolgte eine
Aufnahme der angetroffenen Brutvogelarten und eine Abschatzung des Lebensraumpotenzials als Grundlage

flr eine faunistische Potenzialanalyse.

Die Erfassung der Brutvogel erfolgte in einem teils angepassten 50-Meter-Radius um die Planflache.
Erweiterungen des 50-m-Radius wurden (berall dort vorgenommen, wo Habitat-Beziehungen oder

Wechselwirkungen tiber den genannten Raum hinaus zu erwarten waren (z. B. Walder, Geholze).

Bei der im Jahr 2023 durchgefiihrten Brutvogelkartierung wurden folgende (wertgebende) Arten revierscharf

bzw. quantitativ erfasst:

e Alle Rote Liste-Arten Deutschlands (RyYsLAVY et al. 2020) und Schleswig-Holsteins (KNIEF et al. 2010, im
weiteren Jahresverlauf nach Erscheinen der 6. Fassung der Roten Liste Mitte Mai 2022 angepasst an
KIECKBUSCH et al. (2021) inklusive Arten der landes- und bundesweiten Vorwarnliste ,V*

e Alle Arten des Anhangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie

e Alle streng geschiitzten Arten gem. § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG

e Alle Arten, fir die gemals LBV-SH & AFPE (2016) eine Einzelbetrachtung notwendig ist

e Weitere wertgebende Charakterarten im Ermessen des jeweiligen Erfassers

Alle Tagerfassungen wurden in der Regel vor oder bei Sonnenaufgang begonnen. Wo es wettertechnisch nicht

sinnvoll moglich war, in den vorgesehenen Dekaden einen vollstandigen Kartierdurchgang durchzufiihren,
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wurde ein Teil des Durchgangs in eine angrenzende Dekade verschoben. Alle Erfassungstermine sowie

Wetterdaten sind in Tabelle 1 aufgefiihrt.

Die Bestandsermittlung geschah sowohl akustisch als auch optisch unter Zuhilfenahme eines Fernglases und
eines Spektivs. Fiir einige der nachtaktiven Arten als auch den Spechten kam zudem, wo sinnvoll, eine
Klangattrappe zum Einsatz (Eulen, Wachtel, Rebhuhn). Flr die revierscharf zu erfassenden Arten wurde eine
parzellenscharfe Punktkartierung der Brutreviere durchgefiihrt. Die Ergebnisse werden in einer

Verteilungskarte (vgl. Karte Nr. 1 im Anhang) dargestellt. Der Gesamtbestand ist in Tabelle 2 aufgefiihrt.

Die Einstufung als Revierpaar (RP) bzw. Brutpaar (BP) erfolgte in Anlehnung an die bei BiBBY et al. (1995)
formulierten Kriterien fir "Mindestanforderungen an ein Papierrevier" bei Siedlungsdichteuntersuchungen
mit Hilfe der Revierkartierungs-Methode. Am Ende entstand die bereits erwdhnte Verteilungskarte (Anhang
Karte Nr. 1) der ausgewahlten Brutvogelarten. Die fiir die jeweilige Art verwendeten Kiirzel bzw. Symbole
stehen in den Karten an der Stelle des angenommenen Revierzentrums, welches nicht zwangslaufig auch dem

jeweiligen Neststandort entsprechen muss.

Grundsatzlich wurden alle Beobachtungen von Vogeln, die Hinweise auf ein mogliches Brutvorkommen im
Untersuchungsraum geben konnten, aufgenommen und in die Auswertungen einbezogen. Die Ergebnisse

dieser Beobachtungen sowie sind in Tabelle 2 aufgelistet.

Tabelle 1: Erfassungstage und Wetterlage der Brutvogelkartierung 2023

Dekade Datum Erfassungen Wetterlage
E3 28.03.2023 Tag 1 Heiter, ca. 3 Bft W, 6°
E3 30.03.2023 Nacht 1, Rebhuhn, Wachtel, Eule Leicht bewdlkt, ca. 3 Bft SO, 9°C
M4 19.04.2023 Nacht 2, Rebhuhn, Wachtel, Eule Klar ca. 2 Bft NO, 3°C
M4 21.04.2023 Tag 2 Bedeckt, ca. 4 Bft NO, 17°C
A5 08.05.2023 Tag3 Klar ca. 4 Bft SO, 16°C
M5 15.05.2023 Tag 4 Klar ca. 3-4 Bft NW, 18°C
M6 15.06.2023 Tag 5 Klar ca. 4 Bft NW, 22°C
M6 15.06.2023 Nacht 3, Rebhuhn, Wachtel, Eule Bedeckt, ca. 1-2 Bft NW, 14°C

5.3.2 Horsterfassung

Am 28.03. sowie am 08.05.2023 wurden zwei Brutplatzkartierungen von planungsrelevanten Grof3- und
Greifvogeln (,,Horsterfassung®) durchgefiihrt. Die Brutplatzkartierung erfolgte in einem 500 m Radius um die

Planflache sowie in der Flache selbst.



blOplOn Solarpark Krabbenkamp Artenschutzbericht

6 Bestand

6.1 Ergebnisse der Datenrecherche

6.1.1  Brutvogel

Die  Datenrecherche (Sichtung der  WinArt-Datenbank des LfU sowie der Website

https://stoercheimnorden.jimdofree.com/kr-ostholstein/) ergab keine Hinweise auf das Vorkommen von

WeiRstorch-Brutpaaren oder GroR- und Greifvogel im Umkreis der Planfliche. Es wurden jedoch einige
Brutvogel erfasst. Im benachbarten NSG Billetal wurden 2017 zahlreiche Brutvogel entlang der Bille kartiert.
Darunter sind die auf der Roten Liste SH als ungefdhrdet eingestuften Arten Eisvogel, Gansesager,
Gebirgsstelze, Griinspecht, Hohltaube und Mittelspecht sowie der als stark gefdahrdet eingestufte

Trauerschnapper (vgl. Abbildung 2) erfasst worden.

6.1.2 Rastvogel

Die Datenrecherche Uber eine WinArt-Datenabfrage beim LfU ergab keinerlei Hinweise auf Rastvogel im

Untersuchungsgebiet.

6.1.3 Fledermduse

Die Datenrecherche ergab Hinweise auf das Vorkommen von folgenden Fledermausarten: GroRer
Abendsegler (Nyctalus noctula), Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus), Miicken-, Rauhaut- und
Zwergfledermaus (Pipistrellus pygmaeus, P. nathusii, P. pipistrellus) sowie Flederm&use der Gattung Myotis
und unbestimmte Fledermausarten in ca. 1.100 m knapp auflerhalb des Datenrechercheradius von 1.000 m
zur Vorhabenflaiche im westlichen Bereich des Sachsenwaldes (vgl. Abbildung 3). Im Rahmen des
Waldprojektes Schleswig-Holstein der SCHROBACH STIFTUNG wurden im Zuge von Kastenkontrollen
Mannchenquartiere der Arten Miickenfledermaus (2018 sowie 2020) und Rauhautfledermaus (2020) erfasst.
AuBBerdem gab es einen Hinweis auf ein Sommerquartier von unbestimmten Fledermausarten in einem
Abstand von ca. 460 m stidwestlich des Untersuchungsgebiets, welches im Jahr 2018 im Rahmen des NABU
SH Fledermaus Gebaudeprojektes erfasst wurde. Ein weiteres Sommerquartier von unbestimmten
Fledermausarten wurde im selben Zusammenhang knapp auRerhalb des Radius innerhalb des

Siedlungskorpers Aumiihle erfasst.

10
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Abbildung 2: Ergebnisse der Datenrecherche fiir Brutvogel (WinArt-Datenbank am LLUR Flintbek). Kartengrundlage: DOP20, © GeoBasis-DE/LVermGeo SH/CC BY 4.0
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Abbildung 3: Ergebnisse der Datenrecherche fir Fledermause (WinArt-Datenbank am LfU Flintbek). Kartengrundlage: DOP20, ©GeoBasis-DE/LVermGeo SH/CC BY 4.0
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6.1.4 Haselmaus

Die Haselmaus (Muscardinus avellanarius) gehort in Schleswig-Holstein zu den stark gefahrdeten Arten
(BORKENHAGEN 2014) und auRerdem auch zu den streng geschiitzten heimischen Tieren gemaR § 7 Abs. 2 Nr.
14 BNatSchG (FFH-Art-Code: 1341). Die Haselmaus besiedelt Walder unterschiedlichsten Typs, aber auch

Feldhecken und Gebiische wie vielfach in Schleswig-Holstein vorhanden (PETERSEN et al. 2004).

Im veroffentlichten Merkblatt ,Beriicksichtigung der Haselmaus bei Vorhaben” (LLUR 2018) werden die
Haselmaus-Nachweise auf der Datengrundlage des Arten- und Fundpunkterasters (FOAG e.V. Kiel/ LLUR Stand
12/2017) kartographisch dargestellt. Danach erstrecken sich die Nachweise aus dem Zeitraum von < 2002 bis
2017 von Reinbek tber Aumihle bis in den Norden zu Trittau und Braak. Auch nach neuesten Erkenntnissen
gemal LLUR (2018) sind innerhalb des TK25-Blattschnittes 2427 aus den letzten 20 Jahren
Haselmausvorkommen bekannt (Abbildung 4). Im Projektgebiet sind die fir Haselmduse bendtigten dichten
Feldhecken und Gebiische sowie eine Anbindung an die Waldstruktur vorhanden sind, weshalb davon

auszugehen ist, dass die Haselmaus innerhalb der Planflache vorkommen kann.
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Abbildung 4: Verbreitungskarte der Haselmaus in Schleswig-Holstein (LLUR 2018) und Lage des Vorhabens im Blatt-
schnitt TK 2427 (roter Kasten)
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6.1.5 Fischotter

Der Fischotter (Lutra lutra) gehorte vor nicht allzu langer Zeit noch zu den am starksten gefahrdeten Sauge-
tierarten Europas. Er ist in der FFH-Richtlinie sowohl unter Bezug auf Artikel 3 im Anhang Il (Tier- und Pflan-
zenarten, fur deren Erhaltung besondere Schutzgebiete ausgewiesen werden missen) als auch unter Bezug
auf Artikel 12 im Anhang IV (streng zu schiitzenden Tierarten von gemeinschaftlichem Interesse) gelistet. Au-
Rerdem ist er nach § 10 Abs. 2 Nr. 11 BNatSchG eine ,streng geschiitzte” Tierart. Weiterhin wird der Fischotter
mit der Stufe 2 ,,stark gefahrdet” in der Roten Liste Schleswig-Holstein (MEINIG et al. 2020, BORKENHAGEN 2014)

und mit der Stufe 3 ,,gefdhrdet” in der bundesweiten Roten Liste (BFN 2020) gefiihrt.

Der Fischotter bevorzugt naturnahe FlieRgewasser und Seen mit einer vielgestaltigen Uferzone. Fischotter
gelten als sehr wanderfreudig und haben ausgedehnte Reviere (BORKENHAGEN 2014). Die Art ist stark geféhr-
det durch Zerschneidungseffekte und sterben haufig bei StraBenquerungen. Die Ausbreitung des Fischotters
erfolgt entlang des FlieRgewdassersystems, wobei er auch in der Lage ist, gewisse Entfernungen ohne Gewas-

ser zu Uberwinden.

Flr Schleswig-Holstein gibt der WASSER, OTTER, MENSCH E. V. (2016) positive Fischotternachweise tiber fast das
gesamte Bundesland an. Fir den TK25-Blattschnitt 2427, in welchem die Planflache liegt, sind gemal WASSER-
OTTER-MENSCH E.V. positive Fischotternachweise in der Bille registriert, die slidwestlich und sidlich des Plan-
gebietes verlauft (vgl. Fehler! Verweisquelle konnte nicht gefunden werden.). Die Bille stellt flir den Fischot-
ter einen hervorragenden Lebensraum als Nahrungshabitat als auch als Wander- und Ausbreitungskorridor
dar. Die Fischteiche zwischen dem Reitstall Gut Silk und Niemann's Gasthof, welche als weitere Nahrungsha-
bitate in Frage kommen, liegen 670 m westlich der Planflache. Ein Vorkommen des Fischotters innerhalb der

Planflache kann aufgrund fehlender Gewasser und Graben ausgeschlossen werden.



4
blopl('-m Solarpark Krabbenkamp Artenschutzbericht

) il - & "
. ; oy Fischotter 2016
o ® .« AU ) B .'.= pe =
S o * . - = ] _'. ® IS0S-Kartierung Schleswig-Holstein
b bk '.o_o_ ® I:’.: ..._ i . ® Negativ
LT ® i ? 5.4 L .o Lt Nicht untersucht
P e ST L e ® Positiv
® I i ..._ . ". |
® e P - L 8 L]
. ® g o6 %o [
o LG D W N P ;
-'.: %2 e e o = o o @ ".l‘ o .:
L] il P — LA T L@ .' ; .:-.
P8 o el gee .c.-‘ P Y VL AL e o
i EE Y D et il e na & e —{ - 2 o T sl
. @ >y [ 58 . o o g0l e % e
- eq = .. .._. .I_.. --.-_. .. .. . L] ...-.. ot
| » .‘ e Y : ... .. ___. ..! " ._ .._._.
T Tereld S5 - W | b W g B i ; Se
e ! shee | o o0 2R gt 05 e
e .'Q.‘ o= w 9t e tgs L B
i e e gl e e lele e g P BP0 5 °
4 i s RIS o.--.‘ ; [l 9" 8T | ”."._o'
5 i s S F-ve * 18 -9 g
e @ » _. : : ® - e ® [ ] - g @
- { o =
. o'¥p RPN, i S g -
] ..l 7 i g = i - L ] 5 ._ -.. .,—.l af
i = et R o Iy (09 G
o gt =e e T P e O e
5'_"." .8 g/0® o %a i ®
Py = ] 1 T e ® L ] !
o & '..l' 87 .‘. L Py %C
» > [ % -9 * _%e -
ETIG WY | TR IR SEN] e i~
C ] = R e Yl T LY
' ® Sk : ® 3 -
S| ‘al—a2® Ig Fe oo
- 30 z 5 e @' ege?®
» - e, - S X + . 5 . .
f:'-‘Wasser SH #&¥ P iy I T oz Wt b ? 4
& s 8.ty Heleis B = b—4 — e @
Otter pEda b e T 2 Y | 0 @
Mensch " Gt X Sy W N . t ~ e

Abbildung 5: Ergebnisse der ISOS-Kartierung des Frithjahrs 2016 mit Negativ-, Nicht untersucht- und Positiv-Nachweisen
(gem. WasSER-OTTER-MENSCH E.V., 2016). Der Rote Pfeil bezieht sich auf den Positiv-Nachweis in der Bille
sudlich der Planflache

6.1.6 Amphibien und Reptilien

In der WinArt-Datenbank des LfU (Lanis S-H) sind keine Nachweise von Amphibien und Reptilien im Umfeld

des Untersuchungsgebietes bekannt.

Der FOAG-Bericht von 2018 hat im TK25-Blattschnitt 2427 folgende Arten verzeichnet: Kammmolch (Triturus
cristatus, RL SH ,,3“), Kreuzkréte (Epidula calamita, RL SH ,,2“), Knoblauchkrote (Pelobates fuscus, RL SH ,,2“),
Laubfrosch (Hyla arborea, RL SH ,,3“) und Moorfrosch (Rana arvalis, RL SH ,,*“). Lediglich die Vorkommen
vom Laubfrosch wurden in den Jahren 2004-2018 erfasst, alle anderen Arten wurden vor/bis einschlieBlich
2003 dokumentiert. Aufgrund des Fehlens von Gewassern bzw. entsprechenden Laichhabitaten innerhalb als
auch angrenzend an die Planflache kann das Vorkommen von Amphibien ausgeschlossen werden. In dem

FOAG-Bericht ist zudem die Zauneidechse (Lacerta agilis, RLSH ,,2“) als Reptil nachgewiesen. Alle Vorkommen
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wurden vor/bis einschlieBlich 2003 dokumentiert. Aufgrund der Lebensraumanspriiche dieser Art ist ein

Vorkommen innerhalb des Plangebiets jedoch auszuschlieRen.

6.2 Ergebnisse der avifaunistischen Erfassung

6.2.1  Brutvogel

Im Untersuchungsgebiet (erweiterter 50 m Radius um die Planfliche der Gemeinde Reinbek, vgl. Kapitel
5.3.1) konnten insgesamt 32 Brutvogelarten nachgewiesen werden (vgl. Tabelle 2), von denen acht Arten als
revierscharf erfasste Arten nachgewiesen werden konnten. Darunter sind der Star, welcher in Schleswig-
Holstein aktuell auf der Vorwarnliste der Roten Liste geflihrt wird (Status ,V*“), sowie die Wachtel, welche auf
der Roten Liste als gefahrdet gefiihrt wird (Status ,3“). Deutschlandweit sind die beiden Arten Bluthanfling
und Star als gefdahrdet (Status ,,3“) und die drei Arten Baumpieper, Grauschndpper und Wachtel auf der
Vorwarnliste (Status ,V“) gelistet. Mit dem Neuntéter ist zudem eine Art vorhanden, welche im Anhang | der
EU-Vogelschutzrichtlinie aufgefiihrt ist (die Mitgliedsstaaten haben zum Schutz dieser Arten besondere
Malnahmen zu ergreifen). Der im Plangebiet vorkommende Star ist ein in Baumhohlen briitender

Koloniebriiter, welcher nach LBV-SH & AFPE (2016, S. 65) einer Einzel-Artbetrachtung zu unterziehen ist.

Tabelle 2: Artenliste der Brutvogelvorkommen im Plangebiet mit einem 50 m Erfassungsradius

Arten in Fettdruck: Revierscharf erfasste Arten

RP = Anzahl der Revierpaare

Rote-Liste-Brutvogelarten (inkl. Arten des Anhangs 1 EU-VSRL) wurden durch Fettdruck hervorgehoben

RLSH=  Die Brutvogel Schleswig-Holsteins - Rote Liste (KIECkBUSCH et al. 2021) !: Arten fiir die Schleswig-Holstein nationale Verantwortung besitzt (>
1/3 des deutschen Brutbestandes in S.-H.)

RLD = Rote Liste der Brutvogel Deutschlands (RysLAvY et al. 2020)

Gefahrdungskategorien: 1: vom Aussterben bedroht, 2: stark gefahrdet, 3: gefahrdet, V: Art der Vorwarnliste, * ungefahrdet, k.A. = keine Angabe

I = Art des Anhangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie, SG = streng geschiitzte Art gem. § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG

Gildenbetrachtung
= — - Anzahl P 2
haftlich S S z Q o w Q
Wissenschaftlicher o — > |—
Deutscher Artname N ft SG | & S § (nur bei revier-| o o § 2 2
ame T = 54 scharf erfass- >z o 3 @
: o, | g
= z = ten Arten) gz 3 2 g.
= - = o (-}
Fo' o = o
o
Waldkauz Strix aluco * * 1
Gimpel Pyrrhula pyrrhula * * X
Baumpieper Anthus trivialis * Vv 3 X
Wiesenschafstelze Motacilla flava * * 2 X
Heckenbraunelle Prunella modularis * * X
L Troglodytes tro-
Zaunkonig glody * * X
glodytes
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Gildenbetrachtung
E s = Anzahl P - % o
Wissenschaftlicher o P o 3 e S35 3 2
Deutscher Artname Name 6| & |8 |8 (nur bei revier- < [ 2 g
z o > scharf erfass- =g 2 £ 2
= = 2 ten Arten) g % 3 = g:
g & %] %
= =
Zilpzalp P ”y”"fy‘;"iﬁ’;’s cot o x X
Fitis Phylloscopus trochi- * * X
lus
Rotkehlchen Erithacus rubecula * * X
Amsel Turdus merula * * X
Singdrossel Turdus philomelos * * X
Dorngrasmiicke Sylvia communis * * X
Klappergrasmiicke Sylvia currula * * X
Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla * * X
Gartengrasmiicke Sylvia borin * * X
Blaumeise Parus caeruleus * * X
Kohlmeise Parus major * * X
Kleiber Sitta europaea * * X
Gartenbaumldufer Certhia brachyda- * * X
ctyla
Neuntéter Lanius collurio * * I 1 X
Star Sturnus vulgaris \' 3 1 X
Eichelhdher Garrulus glandarius * * X
Rabenkrdhe Corvus corone * * X
Grauschnapper Musciapa striata * Vv X
Buntspecht Dendrocopos major * * X
Bluthanfling Carduelis cannabina * 3 1 X
Buchfink Fringilla coelebs * * X
Grinling Carduelis chloris * * X
Stieglitz Carduelis carduelis * * X
Goldammer Emberiza citrinella * * 3 X
Wachtel Coturnix coturnix 3 Vv 1 X
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6.2.2 Potenzialabschatzung Rastvogel

Flr die Rastvogel wurde, wie in Kapitel 5.3.1 dargestellt, keine dezidierte Erfassung durchgefiihrt, jedoch
wurden (iber eine Datenrecherche entsprechende Nachweise abgefragt (vgl. Kapitel 5.2). Die Eignung des

Gebietes wird Uiber eine Potentialabschatzung im Folgenden erortert.

Wie auf Grund der Flachenbeschaffenheit zu erwarten war, blieben die Ergebnisse iber eine durchgefiihrte
Datenrecherche aus, was die allgemeine Eignung des Plangebietes fiir Rastvogel widerspiegelt. Das
groRtenteils intensiv agrarwirtschaftlich genutzte Gebiet, welches zudem mehr als 10 Kilometer von den
nachsten groReren Gewadssern (die Elbe im Siiden sowie der Grofsensee im Norden) entfernt liegt, weist eine
nur sehr geringe Eignung als Rasthabitat fiir Vogel auf. In der Regel praferieren bzw. benétigen die meisten
ziehenden Arten weitlaufige, unzerschnittene, offene und stérungsarme Areale als Rastflachen, was im
vorliegenden Falle nicht gegeben ist. Auch wird stets ein Rast-Areal-Komplex, bestehend aus
Ubernachtungsflichen (meist stdrungsarme Feuchtgebiete oder Gewésser) sowie in raumlichem
Zusammenhang mit diesen stehenden, ergiebigen, ebenfalls storungsarmen Nahrungsflaichen benotigt, um
ein Gebiet fiir Rastvogel attraktiv zu machen. Auf den von Knicks durchschnittenen, siedlungsnahen Agrar-
Parzellen der Planflache finden sich die o. g. Bedingungen nicht. Folglich kénnen hier keine relevanten
Rastvorkommen erwartet werden. Allenfalls ist mit einer gelegentlichen Nutzung durch geringe Mengen
rastender Kleinvogel wie Stare, Finken, Tauben oder Drosseln zu rechnen, was jedoch vor dem Hintergrund

einer artenschutzrechtlichen Fragestellung ohne Relevanz bleibt.

6.2.3  Horsterfassung

Am 28.03. sowie am 08.05.2023 wurden zwei Brutplatzkartierungen von planungsrelevanten Grof3- und
Greifvogeln (,Horsterfassung”) im Untersuchungsgebiet durchgefiihrt. Die Brutplatzkartierungen ergaben
lediglich zwei unbesetzte Horste unbekannter Vogelarten im Westen sowie im Siden des 500 m

Untersuchungsradius. Aus genanntem Grund wurde auf eine kartografische Darstellung verzichtet.

7 Wirkfaktoren

7.1 Vorhabensbeschreibung
Die Gemeinde Reinbek hat geplant, Flachen fur die Errichtung von Freiflaichen-Photovoltaikanlagen zur
Verfligung zu stellen. Im geplanten Gebiet sollen aufgestianderte Photovoltaik-Freiflichenanlagen errichtet

werden dirfen (vgl. Abbildung 6).

Die beiden Flichen haben insgesamt eine Fliche von ca. 259.868 m2. Die Hohenbegrenzungen der PV-
Anlagen auf max. 2,31 m Uber vorhandenem Geldande dient dem Einfligen der Anlagen in das Orts- und

Landschaftsbild.



7
bloplan Solarpark Krabbenkamp Artenschutzbericht

Die GUTSVERWALTUNG SCHONAU plant einen Solarpark in der Gemeinde Reinbek im Bereich des
Gemarkungsschlissels 015113, Gemarkung Schénningstedt in den Bereichen der Flur 5, Flurstiicke 3/2 sowie
5/19. Es wird von einer maximalen Uberstellung der Flichen mit PV-Modulen von 129.715 m? (= ~13 ha)

ausgegangen. Der Solarpark wird eine Nennleistung von 28,498 MWp besitzen.

Die Planung sieht eine Zuwegung fiir das Betriebsgelande liber bestehende StraRen und Wirtschaftswege vor,
so dass Eingriffe in bestehende Knicks, Gehdlze oder Gewasser innerhalb als auch auBerhalb der Planflache

vermieden werden.

asiellung Gosunie
#285mm

Trafostation 1 Trafostation

rZufahrt 3 Trafostation 3
| Trafestation

200m Abston hpy
°\, N

Trafostation
Trofostotion &

Abbildung 6: Ausschnitt aus der Vorentwurfsplanung der Gemeinde Reinbek (Entwurf vom 08.11.2023 gem. Solar-Ener-
gie Andresen GmbH)
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7.2 Auswirkung auf Arten- und Lebensgemeinschaften

Die fiur die artenschutzrechtliche Betrachtung relevanten Wirkfaktoren kdnnen in drei Kategorien eingeteilt

werden: Baubedingte, anlagebedingte und betriebsbedingte Faktoren. Diese werden im Folgenden naher

betrachtet.

1.

10

7.2.1 Mogliche baubedingte Wirkfaktoren:

1. voriibergehende Beunruhigung von Tieren durch den Baubetrieb (Lirm- und Lichtemissionen,
Scheuchwirkung durch Baustellenverkehr etc.
Durch den Baubetrieb kann es zu Stérungen kommen, wenn die Arbeiten nicht zeitlich angepasst an die

phanologischen Besonderheiten der relevanten Arten durchgefiihrt werden.

2. Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
Durch den Baubetrieb kann es zur Zerstorung von Fortpflanzungs- und Lebensstatten (Nester, Gelege,
Uberwinterungsquartiere) kommen, wenn die Arbeiten nicht zeitlich angepasst an die phdnologischen

Besonderheiten der relevanten Arten durchgefiihrt werden.

3. Toten einzelner Individuen wéahrend der Bauphase (Anlage von Fundamenten und Zuwegungen,
Baustellenverkehr)
Durch den Baubetrieb kann es zu Totungen von Individuen kommen, wenn die Arbeiten nicht zeitlich

angepasst an die phanologischen Besonderheiten der relevanten Arten durchgefiihrt werden.

4. Flicheninanspruchnahme durch temporare Zuwegungen, Stellflichen etc.

Wahrend der Bauphase des Solarparks werden Flachen temporér in Anspruch genommen, z.B. um Geréte
und Material abzustellen/zu lagern, Baumaschinen zu platzieren, Leitungen zu verlegen etc. Durch diese
temporare Inanspruchnahme von Flachen kann es zu voriibergehenden Lebensraumverlusten der

entsprechenden Arten kommen.

7.2.2 Mogliche anlagenbedingte Wirkfaktoren:

Flacheninanspruchnahme
Die allgemeine, durch das Vorhaben ausgeldste Flacheninanspruchnahme fiihrt zum dauerhaften

Lebensraumverlust fir z.B. auf Ackernutzung angewiesene Vogelarten.

Scheuchwirkung auf empfindliche Vogelarten (Einhalten artspezifischer Meideabstinde) durch
Silhouetten-Wirkung, Spiegelungen, Lichtreflexe, veranderter Licht-Polaritat

Die Solarmodule, welche eine maximale H6he von 2,31 Metern nicht tiberschreiten werden, kbnnen von
Tieren als optische Kulissenwirkung wahrgenommen werden und zur Meidung der Flache sowie
angrenzender Flachen fihren. Auch kénnen Storungen durch Lichtreflexe/Spiegelungen oder die

Verdanderung der Polaritat des Lichts auftreten. Auf den Modulen ist die Reflexion des einfallenden Lichtes
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naturgemaR unerwiinscht, da die Reflexion des Lichtes einem Verlust an energetischer Ausbeute der
Sonnenenergie gleichkommt. Aus wirtschaftlichen Griinden wird die Reflexion des einfallenden Lichts
somit moglichst geringgehalten. Dennoch ist die Reflexion von Licht nicht vollstandig vermeidbar. Nach
HERDEN et al. (2009) sind jedoch ,Starke Blendwirkungen durch Lichtreflexionen und hierdurch bedingte
Irritationen z.B. beim Zug (...) aufgrund der Lichtstreuung bzw. Lichtabsorptionseigenschaften der Module

offenbar (...) von geringer Relevanz.”

Zerschneidungswirkung von Teilhabitaten durch Einzdunung, Barriere-Effekt

Durch die Abzdunung des Betriebsgeldndes werden groRere, bodengebundene Tiere in der Regel
ausgesperrt. Die eingezdunten Flachen stehen dann nicht mehr als Teillebensraum zur Verfligung, was
unter Umstanden fir Tiere mit groBem Raumbedarf als Beeintrachtigung einzustufen ist. Es werden u. U.
auch Fluchtwege sowie traditionell und regelmaRig genutzte Wanderkorridore abgeschnitten. Durch die
Einrichtung von offenen Korridoren ausreichender Breite sowie einen erhéhten Maschenabstand im
unteren Bereich der Zdune bzw. einen Bodenabstand von min. 20 cm kann dieser Effekt fiir GroR3-, Mittel-
und Kleinsduger ausgeschlossen werden. Flugfahige Tiere (Vogel, Fledermause) sind von der

Zerschneidungswirkung i. d. R. nicht betroffen.

7.2.3  Mogliche betriebsbedingte Wirkfaktoren:

Gerduschemissionen durch z. B. Liifter in Trafohduschen etc.

Besondere Larmemissionen oder gar Dauerlarm der z.B. zu einer nachhaltigen Entwertung von
Lebensraumen z.B. durch Maskierung von Informationen (Reviergesang, Kontaktrufe von Vogeln) fiihren
konnte, sind bei einem Solarfeld nicht zu erwarten und werden somit nicht wirksam.

Stérungen durch / Wiahrend Wartungsarbeiten

Solarparks gelten allgemein als relativ wartungsarm (BMU 2011). Es kann davon ausgegangen werden,
dass durch Wartungsarbeiten keine relevanten Stérungen entstehen werden.

Stérungen / Totungen von Individuen / Zerstérung von Fortpflanzungs- und Lebensstitten wihrend /
durch die Griinlandpflege oder Wartungsarbeiten

Wahrend der Grinlandpflege (Mahd) kann es zu Stérungen und sogar Tétungen von Individuen oder zur
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Lebensstatten (Nester, Gelege) kommen, wenn die Arbeiten nicht

zeitlich angepasst an die phanologischen Besonderheiten der relevanten Arten durchgefiihrt werden.
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8 Relevanzpriifung

Im Rahmen der Konfliktanalyse sind die europarechtlich geschiitzten Arten, d. h. alle europdischen Vogelarten
sowie alle im Vorhabenraum (potenziell) auftretenden Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie zu beriicksich-

tigen.

8.1 Europadische Vogelarten

8.1.1 Brutvogel

Im Betrachtungsgebiet vorkommende Brutvogelarten wurden entsprechend der angewandten
Untersuchungsmethodik (Methodik, s. Kapitel 5.3.1) identifiziert. Zu prifen sind prinzipiell alle im Rahmen
der Untersuchung festgestellten und potenziell vorkommenden Arten, sofern eine vorhabenbedingte

Beeintrachtigung nicht im Vorhinein ausgeschlossen werden kann.

Flr die im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Arten Baumpieper, Bluthanfling und Goldammer kann eine
Auswirkung des Vorhabens ausgeschlossen werden, da die Reviermittelpunkte lediglich im Randbereich der
Planflache anzusiedeln sind. Auch fir den Waldkauz ist bei der Vorhabenumsetzung keine Auswirkung
erkennbar, da sein Reviermittelpunkt nicht innerhalb der Vorhabenfldche liegt und Eingriffe in Gehdlze nicht

vorgesehen sind.

Jedoch muss der Neuntoter einer ndaheren Betrachtung unterzogen werden, da sein Reviermittelpunkt
unmittelbar angrenzend an der Planflache (vgl. Karte Nr. 1 Karte Nr. 1: Ergebnisse der Brutvogelkartierung 2023im

Anhang) gelegen ist und somit auch Nahrungsflachen betroffen sein kénnen.

Ebenso muss auch die Wachtel einer ndheren Betrachtung unterzogen werden, da ihr Reviermittelpunkt auf
der Planflache im Osten gelegen ist und somit das gesamte Revier bzw. zumindest die gréRten Teile davon

vom Vorhaben betroffen sind.

Der Star als Koloniebriter, fir welchen gem. LBV-SH/AFPE (2016) eine Einzelart-Betrachtung notig ware, ist
von dem geplanten Vorhaben nicht betroffen. Es wird kein Eingriff in seinen Lebensraum durchgefiihrt.
Vielmehr wird der Star nach der Vorhabenumsetzung aufgrund der extensiven Bewirtschaftung eher davon
profitieren, da sich zuséatzliche Nahrungshabitate fiir diese Art ergeben, sofern eine Beweidung der Flachen

vorgesehen wird.

Die weiteren in Tabelle 3 aufgefiihrten auf der Roten Liste S-H als ungefahrdet eingestuften Vogelarten
werden gemaR LBV-SH/AFPE (2016) in Gilden eingeteilt. Im Falle der Bodenbriiter kann es zu Tétungen sowie
zur Zerstérung von Nestern und Gelegen kommen, wenn die Arbeiten zur Baufeldfreimachung,
Anlagenerrichtung etc. wahrend der Brutzeit der betroffenen Arten ausgefiihrt werden. AulRerdem kann es
zu Stérungen kommen. Die Gilde der Geholzbriiter sind keiner direkten Gefdhrdung im Sinne von

Individuenverlusten durch Tétung ausgesetzt, da keine Eingriffe in Gehdlze erfolgen. Aus diesem Grund

12
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besteht fur diese Gilde keine Prifrelevanz. Sollte jedoch in weiterer Planung ein Gehdlzverlust geplant
werden, stellt dies eine relevante Stérungen da und die Gilde muss im Rahmen einer Konfliktanalyse naher

betrachtet werden.

Tabelle 3: Priifrelevante Vogelarten

Gilde Art(en)

Gehlzbriiter (inkl. Geholzfrei- Gimpel, Heckenbraunelle, Zaunkénig, Zilpzalp, Amsel, Singdrossel, Dorngrasmiicke,

, Gehdlzhdhlen- u. Nischenbrii- Klappergrasmiicke, Monchsgrasmiicke, Gartengrasmiicke, Neuntoter, Eichelhaher,

Buntspecht, Blaumeise, Kohlmeise, Kleiber, Gartenbaumlaufer, Star, Grauschnapper,

ter)

Rabenkrahe, Bluthanfling
Bodenbriiter Baumpieper, Wiesenschafstelze, Zilpzalp, Fitis, Rotkehlchen, Goldammer, Wachtel
Einzelarten Wachtel, Neuntoter

Es wurde fiir die Vogelgilde der Bodenbriiter sowie fiir die Einzelarten Neuntoter und Wachtel eine ndhere

Prifrelevanz festgestellt.

8.1.2  Rastvogel

Wie unter 6.2.2 dargelegt, besitzt das Untersuchungsgebiet fiir Rastvogel nur eine marginale Bedeutung.

Folglich kann fir die Gruppe der Rastvogel keine Priifrelevanz festgestellt werden.

8.2 Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie
Unter den Arten des Anhang IV finden sich in Schleswig-Holstein Vertreter folgender Artengruppen:

Farn- und Bliutenpflanzen: Kriechender Sellerie, Schierlings-Wasserfenchel, Froschkraut

Saugetiere: 15 Fledermaus-Arten, Biber, Wolf, Fischotter, Haselmaus, Birkenmaus, Schweinswal
Reptilien: Schlingnatter, Zauneidechse

Amphibien: Kammmolch, Knoblauchkrote, Kreuzkrote, Laubfrosch, Moorfrosch, Rotbauchunke,
Wechselkrote

Fische: Stor, Nordseeschnapel

Kafer: Eremit, Breitrand, Heldbock, Breitfligeltauchkafer
Libellen: GroRe Moosjungfer, Griine Mosaikjungfer
Schmetterlinge: Nachtkerzen-Schwarmer

Weichtiere: Kleine Flussmuschel

Aufgrund der guten Kenntnisse ihrer Verbreitungssituation und Habitatanspriiche kann unter
Berlicksichtigung der durchgefiihrten Gelandeuntersuchungen und der Auswertung vorliegender Daten ein

Vorkommen der meisten Arten im Einwirkungsbereich des Vorhabens ausgeschlossen werden.

13
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Flederméuse:

Unter den genannten Arten sind u.a. alle heimischen Fledermausarten von Relevanz. Sie wurden im Rahmen
des zu prifenden Vorhabens nicht naher untersucht, da eine relevante negative Auswirkung des Vorhabens
auf die Gruppe der Fledermause sicher ausgeschlossen werden kann (s. u.). GemaR Abbildung 3 und Kapitel
6.1.3 sind viele Nachweise auRerhalb des Untersuchungsgebietes bekannt. AuBerdem ist ein Einzelnachweis
von unbestimmten Fledermausarten im Umfeld des Untersuchungsgebietes bekannt. Gegenwartig genutzte
Quartiere von residenten Populationen in der ndheren Umgebung sind innerhalb des Plangebiets

unwahrscheinlich, jedoch nicht auszuschlieRen.

Die Uberplanten, z. Zt. intensiv bewirtschafteten Ackerstandorte stellen fiir Fledermause nur sehr bedingt
geeignete Nahrungshabitate dar, von einer tiefer gehenden 6kologischen Wertigkeit der Flachen fir die Tiere
kann nicht ausgegangen werden. Knickstrukturen, die fir Fledermaduse sowohl als Leitlinie als auch als
Nahrungshabitat in den windstillen Bereichen dienen, bleiben erhalten. Aller Voraussicht nach werden sich
nach Planungsumsetzung durch die dann extensive Bewirtschaftung der Flachen die Habitatbedingungen fir
Flederméause verbessern. Da zudem keinerlei Geholze liberplant werden bzw. vom Vorhaben betroffen sind,

kann eine Betroffenheit der Gruppe der Fledermé&use im Vorwege sicher ausgeschlossen werden.

Fiur die Gruppe der Fledermaduse kann somit keine Priifrelevanz festgestellt werden.

Haselmaus:

Wie in Kapitel 6.1.4 dargestellt, muss mit einem Vorkommen der Haselmaus in den Knicks des
Untersuchungsgebietes gerechnet werden. Da jedoch keine Eingriffe in Gehdlze geplant sind und ein
Schutzabstand zu den bestehenden Knicks eingehalten wird, sind keine negativen Beeintrachtigungen der Art

zu erwarten.

Fir die Haselmaus kann somit keine Priifrelevanz festgestellt werden.

Fischotter:

Wie in Kapitel 6.1.5 dargestellt, kann der Fischotter in der slidwestlich und sudlich flieRenden Bille
vorkommen. Innerhalb der Planflache befinden sich keine Gewasser oder Graben, so dass ein Vorkommen

auf den Ackerflachen ausgeschlossen wird.

Fiur den Fischotter kann somit keine Priifrelevanz festgestellt werden.

Amphibien und Reptilien:

Wie in Kapitel 6.1.6 ausgefiihrt, besitzt das Untersuchungsgebiet keinerlei Habitateignung flir Amphibien oder
artenschutzrechtlich relevante Reptilien. Auch liegen keine Nachweise iber Vorkommen der entsprechenden
Arten aus den letzten zehn Jahren vor. Somit kann sicher davon ausgegangen werden, dass es

vorhabenbedingt zu keinerlei negativen Auswirkungen fiir Amphibien oder Reptilien kommen wird.

14
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Eine Prifrelevanz fir die Gruppe der Amphibien und Reptilien kann nicht festgestellt werden.

= Es bleibt somit festzuhalten, dass im Rahmen der Konfliktanalyse unter den europiisch geschiitzten

Arten zahlreiche Vogelarten zu betrachten sind.

9 Konfliktanalyse

9.1 Europadische Vogelarten

9.1.1 Gilde der Bodenbriiter inkl. Brutvogel der bodennahen Gras- und Stau-
denfluren

e Schédigungstatbestinde nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG (Tétungsverbot)

Fiir die Gilde der Bodenbriider inkl. Brutvogel der bodennahen Gras- und Staudenfluren muss eine
unmittelbare Gefahrdung durch Arbeiten zur Baufeldfreimachung, Anlagenherstellung etc.
festgestellt werden. Zur Vermeidung des Totungsverbotes nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist also
eine spezifische Bauzeitenregelung erforderlich. Bei Beachtung einer Bauzeitenregelung, die
gewahrleistet, dass die erforderlichen Arbeiten aulRerhalb der Brutperiode der lokalen Bodenbriiter

(01. Mérz bis 31. August) durchgefiihrt werden, kann fiir diese der Eintritt artenschutzrechtlicher

Verbotstatbestande gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG sicher vermieden werden.

>> Artenschutzrechtliche VermeidungsmaBnahme AV1: Bauzeitenregelung Bodenbriiter: Alle Arbeiten
zur Baufeldfreimachung (z. B. zur Herstellung der Zuwegungen, Vegetationsbeseitigungen, Abschieben
von Oberboden etc.) sowie der Anlagen-Aufbau sind auflerhalb der Brutzeit der Bodenbriiter und

Offenlandarten im Zeitraum vom 01. September bis 28./29. Februar durchzufiihren.

Sollte die Bauzeitenregelung fiir das hier geplante Vorhaben aufgrund der langerfristigen Bauzeiten nicht
zur Anwendung kommen kdnnen, ist durch geeignete Vermeidungs- und/oder VergramungsmaRRnahmen

eine Besiedlung des zukiinftigen Baufeldes durch Vogel zu verhindern.

So missten das Baufeld und die Transporttrassen/Zuwegungen vor Beginn der Brutzeit fiir Offenlandarten
(d.h. vor dem 28./29.02.) als Bruthabitat unattraktiv gemacht werden. Hierzu wére bis zum Baubeginn
eine dichte Abspannung mit sog. Flatterbandern (Ldnge mindestens 2 m) in parallelen Reihen im Abstand
von max. 3 m im gesamten Baufeld notwendig. Alternativ kann das gesamte Baufeld auch regelmaRig im
Abstand von max. drei Tagen ab Brutbeginn geschleppt werden. Vor Beginn der Bauarbeiten ist
grundsatzlich durch einen fachkundigen Ornithologen eine Besatzkontrolle durchzufiihren, um sicher zu

stellen, dass sich trotz Vergramungsmalnahmen keine briitenden Vogel mehr im Baufeld befinden.

>> Artenschutzrechtliche VermeidungsmaBnahme AV2: Vermeidung der Ansiedlung von
Offenlandbriitern im Baufeld: Miissen Arbeiten zur Baufeldfreimachung und zum Anlagenaufbau

zwingend wéhrend der Brutzeit der Offenlandarten durchgefiihrt werden, so ist vorher durch geeignete
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Mafinahmen eine Besiedlung der betreffenden Fldche zu verhindern (z.B. durch dichtes Abspannen mit
Flatterband oder ein regelmdfiges Abschleppen des Baufeldes im Abstand von max. 3 Tagen wdhrend der

Brutzeit).

Bei Einhaltung der MafSnahmen AV 1 und AV 2 werden Schddigungstatbesténde gemdfS § 44 (1) Nr. 1

BNatSchG vom Vorhaben bezogen auf die Gilde der Bodenbriitenden Vogelarten nicht ausgelést.

e Stdérungstatbestinde nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG

Die Arbeiten zur Errichtung des Solarparks sind nur von temporarer Natur sehr lokal wirksam. Sie sind
nach gutachterlicher Einschdtzung nicht dazu geeignet, eine relevante Stérung zu bewirken, durch

welche sich der Erhaltungszustand der lokalen Populationen verschlechtert.

Stoérungstatbestdnde nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG werden also vom Vorhaben bezogen auf die Gilde der

Bodenbriitenden Vogelarten nicht ausgelést.

e Schédigungstatbestinde nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG (Verbot der Zerstérung von

Fortpflanzungs- und Ruhestdtten)

Es werden im Zuge der Vorhabenumsetzung ca. 20 ha Ackerland inkl. Randbereiche in einen Solarpark
umgewandelt. Diese Flache geht jedoch fiir am Boden britende Arten nicht verloren, sofern sie

entsprechend extensiv bewirtschaftet wird (s. u.).

Klassische Offenlandarten wie etwa Kiebitz oder GroRer Brachvogel, welche empfindlich auf
Kulissenwirkungen reagieren konnen, kommen im Untersuchungsgebiet nicht vor, da fir sie keine

geeigneten Lebensbedingungen auf den bisher intensiv genutzten Ackerflachen vorhanden sind.

Um eine Aufrechterhaltung der Flache fiir bodenbritende Arten zu gewaihrleisten, ist eine

angepasste, extensive Bewirtschaftung notwendig.

>> Artenschutzrechtliche VermeidungsmafBnahme AV3: Aufrechterhaltung der Lebens- und

Fortpflanzungsstatte fiir Bodenbriiter: Es wird ein Mindestabstand zwischen den einzelnen Modulreihen

von mindestens 3 m _eingehalten. Studien haben gezeigt, dass bei entsprechend extensiver

Bewirtschaftung Solarparks dann durchaus von Feldlerchen zur Brut angenommen werden (vgl. z.B.
HERDEN et al. 2009), gleiches gilt z.B. auch fir Rebhuhn, Wachtel und Schafstelze. Die gesamte Flache wird

mit regionalem Wildpflanzen-Saatgut angeséat. Es wird vollstandig auf den Einsatz von Pestiziden und

Diingemitteln verzichtet. Die Flache kann ab Mitte Juli gemdht werden, das Mahdgut wird entnommen.

Alternativ ist eine extensive Beweidung der Flachen z.B. durch Schafe moglich.

Die Funktion der Lebens- und Fortpflanzungsstdtte im rdumlichen Zusammenhang bleibt bei Einhaltung

der MafSnahme AV3 fiir die Gilde der Bodenbriiter also erhalten, es werden keine Verbotstatbestdnde

gemdf § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG ausgelést.
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9.1.2 Neuntoter

e Schddigungstatbestéinde nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG (Tétungsverbot)

Flir den Neuntoter muss eine unmittelbare Gefahrdung durch Arbeiten zur Baufeldfreimachung,
Anlagenherstellung etc. festgestellt werden. Zur Vermeidung des Totungsverbotes nach § 44 Abs. 1
Nr. 1 BNatSchG ist also eine spezifische Bauzeitenregelung erforderlich. Bei Beachtung einer
Bauzeitenregelung, die gewahrleistet, dass die erforderlichen Arbeiten auerhalb der Brutperiode

des Neuntoters (Mitte Mai bis Juli) durchgefiihrt werden, kann fir diese der Eintritt

artenschutzrechtlicher Verbotstatbestinde gemals § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG sicher vermieden
werden. Beim Neuntoter handelt es sich um eine sehr storungsanfillige Art. Kommt es im Zuge der
Vorhabenumsetzung im Brutzeitraum des Neuntoters zu Stérungen, fiihrt dies unter Umstanden zum
Verlassen des Nestes und somit zu einem Eintreten der Verbotstatbestande § 44 (1) Nr. 1

(Tétungsverbot) und/ oder § 44 (1) Nr. 3 (Verbot der Zerstérung der Fortpflanzungs- und Ruhestitten).

Die Bauzeitenregelung fiir den Neuntoter ist deckungsgleich mit derer flr die lbrigen, in der
Gildenbetrachtung abgehandelten Bodenbriiter und erhalt daher keine separate Benennung,
sondern wird mit dieser gemeinsam als Artenschutzrechtliche VermeidungsmafBnahme AV1

zusammengefasst.

>> Artenschutzrechtliche VermeidungsmafBnahme AV1: Bauzeitenregelung Neuntéter: Alle Arbeiten zur
Baufeldfreimachung (z. B. zur Herstellung der Zuwegungen, Vegetationsbeseitigungen, Abschieben von
Oberboden etc.) sowie der Anlagen-Aufbau sind aufSerhalb der Brutzeit der Offenlandarten inkl. des

Neuntéters im Zeitraum vom 01. September bis 28./29. Februar durchzufiihren.

Abweichungen von dem Bauzeitenfenster sind nur mit vorheriger schriftlicher Zustimmung der zusténdigen
Unteren Naturschutzbehérde (UNB) zuldssig. Sofern aus belegbaren Griinden die Einhaltung der
Bauzeitenregelungen nicht méglich ist, sind der UNB zum einen die betriebsbedingten Griinde durch den
Antragsteller darzulegen, zum anderen ist durch eine Umweltbaubegleitung fachlich darzustellen, wie

Besatzkontrollen und Vergramungsmafinahmen durchzufiihren sind.

Bei Einhaltung der MafSnahmen AV 1 werden Schéddigungstatbestinde gemdf8 § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG vom

Vorhaben bezogen auf den Neuntéter nicht ausgeldst.

e Storungstatbestéinde nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG

Die Arbeiten zur Errichtung des Solarparks sind nur von temporarer Natur und sehr lokal wirksam.
Der Brutplatz des Neuntoters liegt im in Nordslidrichtung verlaufenden Knick zwischen den beiden
Planflachen (vgl. Karte Nr. 1). Sie sind nach gutachterlicher Einschdtzung nicht dazu geeignet, eine
relevante Stérung zu bewirken, durch welche sich der Erhaltungszustand der lokalen Population des

Neuntoters verschlechtert.
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Stérungstatbestidnde nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG werden also vom Vorhaben bezogen auf den Neuntéter

nicht ausgeljst.

e Schédigungstatbestéinde nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG (Verbot der Zerstérung von Fortpflanzungs-

und Ruhestdtten)

Der Brutplatz des Neuntoters liegt am Rand der Planfliche. Auch mit einem Verlust an
Nahrungsflachen, welche fiir den Erhalt der Fortpflanzungs- und Ruhestatte ebenso notwendig sind
wie der Brutplatz an sich, ist nicht zu rechnen; im Vergleich zur derzeitigen intensiven
agrarwirtschaftlichen Nutzung wird das Nahrungsangebot (hauptsachlich groRe Insekten sowie kleine
Kleinsduger) fir den Neuntoter deutlich ansteigen. Fiir den Ansitzjdger entstehen im gesamten

Bereich des Solarparks zudem geeignete Sitzwarten, welche er zur Jagd nutzen kann.

Die Funktion der Lebens- und Fortpflanzungsstédtte im rdumlichen Zusammenhang bleibt fiir den

Neuntéter erhalten, es werden keine Verbotstatbestdnde gemdf8 § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG ausgelést.

9.1.3 Wachtel

Schédiqungstatbestéinde nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG (Tétungsverbot)

Fiir die Wachtel muss eine unmittelbare Gefdhrdung durch Arbeiten zur Baufeldfreimachung,
Anlagenherstellung etc. festgestellt werden. Zur Vermeidung des Totungsverbotes nach § 44 Abs. 1
Nr. 1 BNatSchG ist also eine spezifische Bauzeitenregelung erforderlich. Bei Beachtung einer
Bauzeitenregelung, die gewahrleistet, dass die erforderlichen Arbeiten auBerhalb der Brutperiode
(Mai bis August) der Wachtel durchgefiihrt werden, kann fiir diese der Eintritt artenschutzrechtlicher

Verbotstatbestande gemald § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG sicher vermieden werden.

Die Bauzeitenregelung fiir die Wachtel ist deckungsgleich mit derer fir die Ubrigen, in der
Gildenbetrachtung abgehandelten Bodenbriiter und erhalt daher keine separate Benennung,
sondern wird mit dieser gemeinsam als Artenschutzrechtliche Vermeidungsmafnahme AV1

zusammengefasst.

>> Artenschutzrechtliche VermeidungsmaBnahme AV1: Bauzeitenregelung Bodenbriiter inkl. Wachtel:

Alle Arbeiten zur Baufeldfreimachung (z. B. zur Herstellung der Zuwegungen, Vegetationsbeseitigungen,

Abschieben von Oberboden etc.) sowie der Anlagen-Aufbau sind auf3erhalb der Brutzeit der Offenlandarten

inkl. der Wachtel im Zeitraum vom 01. September bis 28./29. Februar durchzufiihren.

Abweichungen von dem Bauzeitenfenster sind nur mit vorheriger schriftlicher Zustimmung der zusténdigen

Unteren Naturschutzbehérde (UNB) zuldissig. Sofern aus belegbaren Griinden die Einhaltung der

Bauzeitenregelungen nicht méglich ist, sind der UNB zum einen die betriebsbedingten Griinde durch den
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Antragsteller darzulegen, zum anderen ist durch eine Umweltbaubegleitung fachlich darzustellen, wie

Besatzkontrollen und Vergrimungsmafinahmen durchzufiihren sind.

Bei Einhaltung der MafSnahmen AV 1 werden Schédiqungstatbestinde gemdfS § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG vom

Vorhaben bezogen auf die Wachtel nicht ausgeldst.

e Stérungstatbestéinde nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG

Die Arbeiten zur Errichtung des Solarparks sind nur von temporarer Natur und sehr lokal wirksam. Sie
sind nach gutachterlicher Einschatzung nicht dazu geeignet, eine relevante Stérung zu bewirken,
durch welche sich der Erhaltungszustand der lokalen Population der Wachtel verschlechtert.

Storungstatbestdnde nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG werden also vom Vorhaben bezogen auf die Wachtel

nicht ausgeljst.

e Schddigungstatbestinde nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG (Verbot der Zerstérung von Fortpflanzungs-

und Ruhestdtten)

Es werden im Zuge der Vorhabenumsetzung ca. 20 ha Ackerland inkl. Randbereiche in einen Solarpark
umgewandelt. Diese Fldache geht jedoch fiir die Wachtel nicht verloren, sofern sie entsprechend extensiv

bewirtschaftet wird.

Die Funktion der Lebens- und Fortpflanzungsstdtte im rdumlichen Zusammenhang bleibt fiir die Wachtel

erhalten, es werden keine Verbotstatbestinde gemdfs § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG ausgeldst.

9.2 Zusammenfassung der artenschutzrechtlich notwendigen MaBnahmen

9.2.1 Artenschutzrechtliche VermeidungsmaRnahmen (AV)

> Artenschutzrechtliche VermeidungsmalBnahme AV1 (Brutvogel): Bauzeitenregelung Bodenbriiter:

Alle Arbeiten zur Baufeldfreimachung (z.B. zur Herstellung der Zuwegungen, Bodeneinebnungen, Ab-
schieben von Oberboden oder Vegetation etc.) sowie der Anlagen-Aufbau sind auBerhalb der Brutzeit
der Offenlandarten (i.e.S.) im Zeitraum vom 01. September bis 28./29. Februar des Folgejahres durch-

zufiihren.

> Artenschutzrechtliche VermeidungsmaBnahme AV2 (Brutvogel): Vermeidung der Ansiedlung von

Bodenbriitern im Baufeld: Miissen Arbeiten zur Baufeldfreimachung oder zum Anlagen-Aufbau un-

weigerlich wahrend der Brutzeit der Bodenbriiter durchgefiihrt werden, so ist vorher durch geeignete
MalRknahmen eine Besiedlung der betreffenden Flache zu verhindern (z.B. durch dichtes Abspannen
mit Flatterband oder ein regelmaliges Abschleppen des Baufeldes im Abstand von max. 3 Tagen wah-

rend der Brutzeit der Offenlandarten).
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> Artenschutzrechtliche VermeidungsmafBnahme AV3: Aufrechterhaltung der Lebens- und Fortpflan-

zungsstatte fiir Bodenbriiter: Es wird ein Mindestabstand zwischen den einzelnen Modulreihen von

3 m eingehalten. Die Flache kann ab Mitte Juli gemaht werden, das Mahdgut wird entnommen. Al-

ternativ ist eine extensive Beweidung der Flachen z. B. durch Schafe moglich.

9.2.2 Nicht vorgezogene artenschutzrechtliche Ausgleichsmafl3- nahmen
(AA)

> Nicht erforderlich!

9.2.3 Zwingend vorgezogene artenschutzrechtliche AusgleichsmaRBnahmen
(CEF)

> Nicht erforderlich!

10 Zusammenfassung

Die Untersuchungen zur Planfliche der Gemeinde Reinbek haben Vorkommen von artenschutzrechtlich
relevanten Arten aus den Gruppen der Vogel ergeben. Mogliche durch die Umsetzung des im Geltungsbereich
des o. g. geplanten Solarparks entstehende Konflikte mit dem Artenschutzrecht nach § 44 Abs.1 BNatSchG
kdnnen vermieden werden, indem eine einfache Bauzeitenregelung eingehalten (Malnahmen AV1, AV2) und

die Bewirtschaftung der Flache extensiv gestaltet wird (Malnahme AV3).

Bei Einhaltung der o.g. genannten VermeidungsmafSinahmen ist nach gutachterlicher Einschétzung der
Eintritt artenschutzrechtlicher Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs.1 BNatSchG sicher auszuschliefSen und das

Vorhaben realisierbar.
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